
1

附件 1

广东培正学院 2022-2023 学年第 1 学期

期末试卷检查分析报告

2023年 10月，教学质量管理与评建办组织开展了对全校 2022-2023 学年第

一学期期末试卷的抽检工作，此次检查在试卷与毕业论文检查系统上进行，检查

执行标准为《广东培正学院试卷管理质量标准》（培正教﹝2022﹞51号）。

1. 检查的总体情况

2022-2023 学年第一学期，全校考核科目共 727门，考试课 245门，考查课

482门。考试课中校级统考 30 门，院级统考 215 门。因疫情原因1，2022-2023

学年第一学期考试课的期末考试大都在融智云考平台和超星学习通平台进行，融

智云考平台 172门2，超星学习通平台 19门，非标考试 53 门，实验室考试 1 门。

本次试卷的检查范围为校院两级统考有试卷册的科目，共 172门 900卷册3，科

目抽检全覆盖，试卷册抽检达 25%，具体数据见下表 1.1 及图 1-1 和图 1-2。

表 1.1 2022-2023-1 院校两级统考笔试科目和试卷册

二级

学院

法学

院

管理

学院

会计

学院

经济

学院

马克思主

义学院

人文

学院

数科

院

外国语

学院

艺术

学院
合计

科目数 20 14 14 23 1 34 12 53 1 172

抽检数 20 14 14 23 1 34 12 53 1 172

卷册数 66 72 52 90 81 104 99 335 1 900

抽检数 21 17 15 31 5 40 21 74 1 225

说明：数据科学与计算机学院简称数科院，以下同。

1 2022 年 10 月至 2023 年 1 月广州多地爆发新冠疫情。
2 融智云考平台 172 门有试卷册，44 门非标考试无试卷册。
3 数据源自教务处。
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图 1-1 抽检科目数据示意图

图 1-2 抽检试卷册数据示意图

本次检查，各二级学院负责试卷册内涵质量检查，学校教学质量管理与评建

办负责试卷册规范质量检查，检查总分值 100 分，内涵质量检查和规范质量检查

各 50 分。检查的总体结果见表 1.2 及图 1-3、图 1-4。
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表 1.2 各学院的得分、名次与评价等级

二级学院
法学

院

管理

学院

会计

学院

经济

学院

马克思主

义学院

人文

学院

数科

院

外国语

学院

艺术

学院

内涵质量得分 47.4 49.35 48.87 47.26 50 47.5 47.02 49.09 49

规范质量得分 47.31 48.47 49.33 48.48 49.3 48.99 46.02 48.35 42.5

总得分 94.71 97.82 98.2 95.74 99.3 96.49 93.04 97.44 91.5

评价 良好 优秀 优秀 优秀 优秀 优秀 良好 优秀 良好

名次 7 3 2 6 1 5 8 4 9

说明：总得分为内涵质量得分与规范质量得分之和。总得分>=95，优秀；85=<总得分<95，

良好；75=<总得分<85，中等；60=<总得分<75，合格；0=<总得分<60，不合格。

图 1-3 各学院得分、名次与评价示意图

表 1.2 及图 1-3、图 1-4 显示，各学院得分都在 90 分以上，马克思主义学

院、会计学院、管理学院、外国语学院、人文学院、经济学院等六个学院为优秀，

法学院、数科院和艺术学院等三个学院为良好。
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图 1-4 各评价等级学院占比示意图

2. 内涵质量检查

试卷册内涵质量检查，按《广东培正学院试卷管理质量标准》指引，涵盖 5

主项、13 分项，检查的总体结果见表 2.1～表 2.2 及图 2-1～图 2-4。

表 2.1 各学院内涵质量得分及评价与名次

二级学院
法学

院

管理

学院

会计

学院

经济

学院

马克思主

义学院

人文

学院

数科

院

外国语

学院

艺术

学院

平均得分 47.4 49.35 48.87 47.26 50 47.5 47.02 49.09 49

评价 良好 优秀 优秀 良好 优秀 优秀 良好 优秀 优秀

名次 7 2 5 8 1 6 9 3 4

说明：平均得分为学院内涵质量总得分除以学院试卷册抽检数。平均得分>=47.5，优秀；

42.5=<得分<47.5，良好；37.5=<得分<42.5，中等；30=<得分<37.5，合格；得分<30，不合

格，其中 47.5=50*0.95、42.5=50*0.85、37.5=50*0.75、30=50*0.6。
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图 2-1 各学院内涵质量得分及评价与名次示意图

表 2.1 和图 2-1 显示，各学院试卷册内涵质量得分都在 47 分以上，名次依

次为马克思主义学院、管理学院、外国语学院、艺术学院、会计学院、人文学院、

法学院、经济学院和数科院，其中前六个学院的评价为优秀，其余三个学院为良

好。

表 2.2 各学院试卷册内涵质量得分及评价统计

评价 得分
卷册

数

法学

院

管理

学院

会计

学院

经济

学院

马克思主

义学院

人文

学院

数科

院

外国语

学院

艺术

学院

优秀 50 67 4 5 0 2 5 9 3 39 0

优秀 49.5 11 0 5 1 0 0 3 0 2 0

优秀 49 49 6 5 11 3 0 5 7 11 1

优秀 48.5 15 4 1 1 1 0 3 1 4 0

优秀 48 25 3 1 2 7 0 5 0 7 0

优秀 47.5 10 1 0 0 0 0 2 3 4 0

良好 47 13 0 0 0 6 0 3 1 3 0

良好 46.5 8 0 0 0 4 0 1 2 1 0

良好 46 7 0 0 0 4 0 1 0 2 0

良好 45.5 4 0 0 0 3 0 1 0 0 0

良好 45 4 0 0 0 1 0 1 1 1 0
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续表 2.2 各学院试卷册内涵质量得分及评价统计

良好 44 2 0 0 0 0 0 2 0 0 0

中等 42 2 0 0 0 0 0 2 0 0 0

中等 41 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0

中等 40.5 2 1 0 0 0 0 0 1 0 0

中等 40 2 0 0 0 0 0 2 0 0 0

中等 38 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0

中等 37.5 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0

合格 37 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0

说明：得分>=47.5，优秀；42.5=<得分<47.5，良好；37.5=<得分<42.5，中等；30=<得分<37.5，

合格；得分<30，不合格。

图 2-2 试卷册内涵质量得分、评价和卷册数示意图

图 2-3 各学院内涵质量各等级试卷册数据示意图
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表 2.2 及图 2-2～图 2-4 显示，内涵质量无不合格试卷册，优良率接近 96%，

其中优秀率 78.67%，177 册，分布在各学院，法学院 18 册、管理学院 17 册、会

计学院 15 册、经济学院 13 册、马克思主义学院 5册、人文学院 27 册、数据科

学与计算机学院 14 册、外国语学院 67 册、艺术学院 1 册；良好率 16.89%，38

册，分布在四个学院，经济学院 18 册、人文学院 9册、数科院 4册、外国语学

院 7册；中等率 4%，9 册，分布在三个学院，法学院 3册、人文学院 4册、数科

院 2册；合格率 0.44%，1 册，数科院 1册。

图 2-4 内涵质量各评价等级试卷册占比示意图
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3．规范质量检查

试卷册规范质量检查，按《广东培正学院试卷管理质量标准》指引，涵盖 6

主项、20 分项。检查的总体结果见表 3.1～表 3.2 和图 3-1～图 3-4。

表 3.1 各学院规范质量得分及评价与名次

二级学院
法学

院

管理

学院

会计

学院

经济

学院

马克思主

义学院

人文

学院

数科

院

外国语

学院

艺术

学院

平均得分 47.31 48.47 49.33 48.48 49.3 48.99 46.02 48.35 42.5

评价 良好 优秀 优秀 优秀 优秀 优秀 良好 优秀 良好

名次 7 5 1 4 2 3 8 6 9

说明：平均得分为学院规范质量总得分除以学院试卷册抽检数。平均得分>=47.5，优秀；

42.5=<得分<47.5，良好；37.5=<得分<42.5，中等；30=<得分<37.5，合格；得分<30，不合

格，其中 47.5=50*0.95、42.5=50*0.85、37.5=50*0.75、30=50*0.6。

表 3.1 及图 3-1 显示，各学院试卷册规范质量得分绝大多数在 46 分以上，

名次依次为会计学院、马克思主义学院、人文学院、经济学院、管理学院、外国

语学院、法学院、数科院和艺术学院，前六个学院的评价为优秀，其余三个学院

为良好。

图 3-1 各学院规范质量得分及评价与名次示意图
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表 3.2 各学院试卷册规范质量得分及评价统计

评价 得分
卷本

数

法学

院

管理

学院

会计

学院

经济

学院

马克思主

义学院

人文

学院

数科

院

外国语

学院

艺术

学院

优秀 50 70 7 3 8 6 0 21 8 17 0

优秀 49.75 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

优秀 49.5 43 3 4 1 2 4 2 1 26 0

优秀 49 27 2 2 2 10 0 5 2 4 0

优秀 48.75 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

优秀 48.5 17 1 2 1 4 1 3 0 5 0

优秀 48 19 0 4 3 4 0 2 0 6 0

优秀 47.5 5 1 0 0 0 0 1 1 2 0

良好 47 9 0 1 0 2 0 3 1 2 0

良好 46.5 3 0 0 0 0 0 1 2 0 0

良好 46 3 2 0 0 0 0 0 0 1 0

良好 45.5 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

良好 45 5 1 0 0 2 0 1 0 1 0

良好 44.5 2 1 0 0 0 0 0 0 1 0

良好 44 3 0 0 0 1 0 1 1 0 0

良好 43.5 2 0 0 0 0 0 0 1 1 0

良好 43 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0

良好 42.5 3 0 0 0 0 0 0 1 1 1

中等 42 2 1 1 0 0 0 0 0 0 0

中等 41.5 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

中等 40.5 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

中等 39 2 0 0 0 0 0 0 0 2 0

中等 37.5 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0

合格 35 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0

合格 34.5 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0

不合格 29 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0
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续表 3.2 各学院试卷册规范质量得分及评价统计数据

合格 34.5 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0

不合格 29 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0

说明：得分>=47.5，优秀；42.5=<得分<47.5，良好；37.5=<得分<42.5，中等；30=<得分<37.5，

合格；得分<30，不合格，其中 47.5=50*0.95、42.5=50*0.85、37.5=50*0.75、30=50*0.6。

图 3-2 试卷册规范质量得分、评价和卷册数示意图

图 3-3 各学院规范质量各等级试卷册数据示意图

表 3.2 及图 3-2～图 3-4 显示，试卷册规范质量优良率接近 96%，其中优秀
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率 81.33%，183 册，分布在八个学院，法学院 14 册、管理学院 15 册、会计学院

15 册、经济学院 26 册、马克思主义学院 5册、人文学院 34 册、数科院 12 册、

外国语学院 62 册；良好率 14.22%，32 册，分布在七个学院，法学院 5册、管理

学院 1册、经济学院 5册、人文学院 6册、数科院 6册、外国语学院 8册、艺术

学院 1册；中等率 3.11%，7 册，分布在四个学院，法学院、管理学院和数科院

各 1 册，外国语学院 4 册；合格率 0.89%，2 册，法学院和数科院各 1 册；不合

格率 0.44%，1 册，数科院 1册。

图 3-4 规范质量各评价等级试卷册占比示意图
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4．发现的问题

本次检查，校院两级检查人员主要发现以下一些问题，希望各二级学院认真

阅读、及时整改，在今后的工作中避免再发生同样的问题。

4.1 内涵质量检查方面

根据《广东培正学院课程考核管理办法》要求，存在试卷编制不规范、部分

试卷缺评分标准、试卷分析报告过于简单等共性问题。具体如下：

(1)试卷设计与试卷编制

没有遵照《广东培正学院课程考核管理办法》设计和编制试卷：

有些试卷试题未能涵盖《课程教学大纲》的主要内容，没有相关试题；

有些试卷能力层次试题比例不合理；

有些试卷试题的难易度不恰当，有些试卷试题的难度比例不合理；

有些试卷的题型偏少，有些则过多；

有些试卷的题量偏小，有些则偏大；

有些试卷一些试题的分值不恰当，或过高，或略小。

(2)参考答案与评分标准

有试卷册提供的参考答案与试卷不匹配；

有试卷的试题答案不完整；

有试卷一些题的答案与试题错配；

有试卷参考答案的提供人与命题人不一致；

一些试卷参考答案与评分标准的标题不正确、格式不规范。

(3)《命题双向细目表》

《双向细目表》中章节内容重复，区分度不高；

《双向细目表》未反映学习成果获得性衡量（或学习内容）。

(4)《试卷审核表》

许多《试卷分析表》的考试方式选为非笔试；

许多审核意见简单、不具体。

(5)试卷分析

许多试卷未结合学生的考试成绩分布情况予以客观分析，或分析不具体、不

到位；分析不到位，改进措施因此没有针对性。
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4.2 规范质量检查方面

根据《广东培正学院试卷批阅与装订工作规范要求》，存在签名不规范不齐

全或缺少签名的共性问题。具体问题如下：

（1）阅卷与评分

有大范围考试的科目未流水批阅；

有些试卷未完全按照参考答案与评分标准批阅；

有些试卷的批阅打分不够严谨、笼统扣分；

许多试卷的批阅标记和记分不符合规范要求；

有个别试卷批阅涂改处较多或改了分数未签名；

有个别试卷有总分错误，或有个别试卷有错判、错登分。

(2)试卷检查

复查不认真，导致阅卷与评分问题未能及时纠正。

(3)《试卷审核表》的填写与审批

有些《试卷审核表》填写不够认真；

审核签字时间与考试时间在同一天或在考试时间之后；

有《试卷审核表》无审核人签名，或签名过于简化难以识别。

(4)试卷装订

有卷册未按规范要求提供装订内容（8项材料不全或重复提供材料或提供的

材料不完全正确），如缺评分标准、缺考场情况记录表、参考答案重复提供、多

空白卷等；

有个别卷册在打印的材料上加签名、改数据较多；

有些试卷册封面多项（学期、课程名称、年级、教学班、考试时间）内容未

按规范要求填写；个别试卷册填写的考试时间不正确；

有试卷的个别学生成绩单成绩与试卷成绩不一致；

有试卷册的试卷与成绩单顺序不一致，个别卷册问题突出；

有些试卷册装订顺序不符合规范要求；个别卷册装订不整齐、不牢固。



14

5. 结语

因疫情原因，2022-2023 学年第一学期末考试是在线上平台进行的，后期试

卷的输出、打印、整理工作量大，给各二级学院带来了大量繁复的工作，2022-2023

学年第一学期期末试卷检查工作因此推迟到了本学期。

总体而言，本次试卷检查过程中多数检查老师认真履责，反馈信息比较明确、

清晰，有助于二级学院整改。检查过程中也发现了一些问题，比如个别学院的试

卷册学生试卷和试卷分析表的班级与要求的检查任务不一致；个别试卷存在各小

题答案与试卷题目不匹配；一些试卷存在明显的试卷编制问题却给了满分；按照

检查标准指引，存在明显问题的一些试卷册，也给了满分或高分，等等。需要检

查老师在将来的检查工作中能够进一步提高责任意识，提高期末试卷检查的工作

质量，严格落实质量闭环管理。

同时，希望各二级学院能够针对分析报告中指出的问题以及学院自查过程中

发现的问题，分析存在问题的原因，并有针对性地提出整改方案和措施，不断提

升试卷规范质量和内在质量。

感谢各二级学院对本次期末试卷检查工作的大力支持、配合和帮助！

感谢各位检查老师的辛勤付出！
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